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Работа с одаренными детьми и их сопровождение в процессе написания научно-исследовательской работы началась в 2005 году. Тогда я впервые предприняла попытку научного руководства ученицы 11 класса Гончаревич Варвары (сегодня выпускницы филфака ТюмГУ). Решиться на такой шаг позволило собственное поступление в аспирантуру ТОГИРРО. Именно в процессе обучения были усвоены азы научной работы. Варвара участвовала в Есенинских чтениях, где ее доклад был очень высоко оценен Н.К. Фроловым. А весной 2006, дополнив начатое исследование, она приняла участие в городском конкурсе научно-исследовательских работ «Дебют» и заняла III место. (Символика черного цвета в поэме С. Есенина «Черный человек»)

Впервые побывав на конференции такого уровня, я сделала вывод, что мало хорошо написать работу, мало свободно ориентироваться в материале – надо еще и свободно говорить, должным образом реагировать на задаваемые вопросы. Как этого достичь? Начала анализировать выступления обучающихся, занявших призовые места. Первое, на что обратила внимание – текст работы.


Важнейшее условие хорошей работы – соответствие оформления заявленным требованиям. Первое, что объясняю ребенку, в самом начале работы – быть предельно внимательным к «мелочам»: каждая цитата должна иметь ссылку на источник; названия глав не должны дублировать заглавие всей работы; цели, задачи, гипотеза должны соответствовать заявленной теме, а выводы – целям и задачам; термины ни в коем случае не должны заменяться синонимами; не употреблять местоимение «я» и т.д. Действительно, мелочи, но без них нет научного исследования. 


Все эти нюансы были учтены при сопровождении второй исследовательской работы (Подерягина Маргарита, 10 класс, «Деструкция как основа поэтики Людмилы Петрушевской», 2007 год, результат – II место). Но девушка панически боялась выступать перед публикой. Боялась не ответить на вопросы. Тогда пришла идея заложить «крючки» в текст защитного слова: ввести некоторую недоговоренность или же провокацию. Такой прием позволяет, во-первых, вызвать интерес аудитории, побудить ее задавать вопросы, а во-вторых, заранее проработать ответы. Такая уловка дает ребенку уверенность в своих силах, и тогда даже не проработанный вопрос не вызывает «ступора».

Третья исследовательская работа (Старых Мария, 11 класс «Непочетный гражданин Тюмени») состоялась в 2007-2008 году. На городском конкурсе исследовательских работ «Дебют-2008» заняла лишь IV место. Выступать пришлось не в камерной обстановке, а в огромной лекционной аудитории ТюмГУ. И Марию просто не было видно и слышно, она растерялась, не знала, что называется, «куда спрятать руки». Выступление было смазано, и хорошая работа не «прозвучала». 
Готовясь к межрегиональной конференции «Формирование ключевых компетенций школьников в продуктивных образовательных системах», мы учли то, что важно не только «что» говорить, но и «как». Подобрали удобную обувь, соответствующую одежду, продумали макияж (это тоже немаловажный фактор!). Перед зеркалом, в присутствии мамы отрепетировали жесты, положение головы, постановку ног. Выяснили, куда удобнее смотреть во время выступления, чтобы было ощущение диалога. Результат – II место на межрегиональной конференции.
В 2009 году учащийся 11 класса Смирнов Андрей с работой «Образ Иуды в русской литературе XIX-XX веков» занял первые места на городском конкурсе «Дебют» и межрегиональном «Формирование ключевых компетенций школьников в продуктивных образовательных системах».

В 2009-2010 учебном году был взят тайм-аут, но с осени 2010 года Галимзянов Самат начал под моим руководством исследование «Значение слова иной в названии романа А. Брусникина "Герой иного времени"». Он так же занял первые места на городском и межрегиональном конкурсе, прошел городской этап конкурса «Шаг в будущее» и принял участие в региональном этапе.
В 2011-2012 учебном году впервые сопровождала не одного, а сразу четырех обучающихся: Галимзянова Самата («Проблема прототипа героя в романе А. Брусникина «Герой иного времени»»), Галкину Дарью («Интерпретация образа князя Мышкина в экранизациях «Идиот» и «Даун-хаус»»), Токарчука Александра и Кунгурову Анастасию («Реминисценции как основа поэтики в повести В. Сорокина «Метель»»). На лицейской конференции Дарья заняла первое место, Саша и Настя – второе. Самат не принимал участие в связи с болезнью. На городской конференции «Ломоносовские чтения» места распределились так: Токарчук А. и Кунгурова А. – 1 место, Галимзянов С. – 2-е, Галкина Д. – 3-е. Далее был «Дебют», проводимый филологическим факультетом ТюмГУ. Тандем Токарчук – Кунгурова был вторым, Самат – третьим. Даша не заняла призового места. На городском этапе всероссийского конкурса «Шаг в будущее» отобрали две работы - («Проблема прототипа героя в романе А. Брусникина «Герой иного времени»» и «Реминисценции как основа поэтики в повести В. Сорокина «Метель»», поделившие второе место и рекомендованные на областной этап этого же конкурса. Так же все три работы были опубликованы в сборнике филиала ТюмГУ в г. Ишиме.
Стоит так же отметить, что все работы прошли заочный – отборочный – тур областного этапа «Шага в будущее», были представлены на конференции с результатом: Токарчук А. – 3 место, Галимзянов С. – 2 место. Работа Галимзянова Самата рекомендована для отправки на финальный этап конкурса в Москву.
Это летопись. Но со временем выработались принципы сопровождения обучающихся в научно-исследовательской работе. 

1. Невозможно работать с учеником, если нет со-дружества: сокращается дистанция между учителем и учеником, индивидуальная работа предусматривает неформальное общение, в работу вовлечены родители и т.д.

2. Выбор темы обусловлен личностными качествами того или иного ученика, уровнем его подготовленности.

3. Непременным условием работы является план, которого необходимо строго придерживаться. Это организует и регламентирует исследование. Оптимально на научное исследование должно длиться не менее одного учебного года. Только тогда мы можем говорить о достоверности.
4. Не страшно, если тема исследования меняется в процессе работы. Наоборот, в этом может состоять изюминка. С другой стороны, ученик убеждается в том, что нет истины в конечной инстанции, все меняется, и не надо этого бояться. (Temporo mutantur, et nos mutamur in illis!)

5. Очень важно научить ребенка правильно говорить, не бояться аудитории. Вообще работа над устным выступлением – это важнейшая составляющая при подготовке к защите своего исследования. Необходимо интонацией выделять ключевые моменты доклада, выдерживать паузы, в конце концов, уместно жестикулировать. Использовать в речи каламбуры, веселые, интересные примеры, ибо ничто так не располагает аудиторию к выступающему, как возможность вместе с ним улыбнуться. 
6. И не последнюю роль имеет внешний вид: тщательный подбор костюма, обуви, макияжа обеспечит дополнительный комфорт докладчику и не воздействует отрицательно на эстетические чувства жюри.
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